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Acordao do Supremo Tribunal Administrativo
032/06
07-06-2006
2 SECCAO
PIMENTA DO VALE
IVA.
VENDA DE VEICULOSAUTOMOVEIS.
ISENGAO FISCAL.

Tendo o contribuinte adquirido veicul os automoveis de turismo
sem liquidac&o de IV A e procedido a sua subsequente venda, ndo
gozadaisencdo aque adude osart®s 9°, n°33 e 21° n° 1. a. a) do

CIVA.

JSTA0006711

SA 220060607032

A..

FAZENDA PUBLICA
UNANIMIDADE

*

Acordam nesta Seccao do Contencioso Tributario do
Supremo Tribunal Administrativo:

1 - A..., pessoa colectiva com 0 n® 501735461, com sede
em ..., ..., ndo se conformando com a sentenca do Tribunal
Administrativo e Fiscal de Leiria na parte que julgou
improcedente a impugnacéo judicial que deduziu contra os
actos de liguidacao adicional de IVA, relativos aos anos de
1997 e 1998, no valor global de 1.700.000$00, dela vem
interpor o presente recurso, formulando as seguintes
conclusdes:

A)- O n° 33 do artigo 9° do CIVA carece duma interpretacéo
de acordo com os préprios principios do CIVA.

B)- Caracterizando-se o IVA por um imposto que tributa o
valor acrescentado, a sua exigibilidade plena recai sobre os
consumidores finais € no que aos bens cujo direito a
deducédo nao é permitida por lei, guando os mesmos séo
adquiridos por quem néao tem direito a sua deducéo.

C)- Neste quadro normativo do IVA, a interpretacdo mais
consentanea do n ° 33 do artigo 9° do CIVA ¢é afastar a
exigibilidade do IVA ndo so na primeira transmissao
subsequente a da ndo dedutibilidade do imposto, como nas
demais transmissdes subsequentes.

D)- A douta decisédo recorrida fez uma errada interpretagao
do n ° 33 do artigo 9° do CIVA.

A Fazenda Publica ndo contra-alegou.

O Exm° Procurador-Geral Adjunto emitiu douto parecer no
sentido da improcedéncia do recurso, uma vez que, “no
caso, néo foi liquidado IVA nas duas transaccdes, nao ha
lugar a aplicacdo da regra do art® 21° n° 1 do CIVA,; ora, ndo
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se aplicando esta norma, nao funciona a isencao do imposto
prevista no art® 9° n° 33 daquele Codigo”.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

1 — A sentenca recorrida fixou a seguinte matéria de facto:
1. A impugnante foi sujeita a uma accao de fiscalizacao
externa iniciada em 31/3/2000 e concluida em 10/8/2000.

2. No ambito dessa accao de fiscalizacao foi elaborado o
relatorio da inspeccao junto a fls. 60 e segs. cujo conteudo
se da por integralmente reproduzido.

3. A impugnante foi notificada do projecto de conclusfes do
relatorio, através de carta registada enviada em 11/8/2000 e
nao exerceu o direito de audicao.

4. A accao impugnante adquiriu as seguintes viaturas:

a. Mercedes Benz, matricula ..., em 30/1/1996, a firma ...,
em cuja factura apesar da mencéao “lva bens em segunda
mao, alinea f, n® 2, art®° 16°”, o IVA néo foi efectivamente
liquidado (fls. 66 cujo conteudo se da por integralmente
reproduzido)

b. Jeep Grand Cherokee, matricula ..., adquirida em
3/12/1996 ao Sr. ..., ndo tendo sido liquidado IVA pois o
vendedor é particular (fls. 67 cujo contetdo se da por
integralmente reproduzido).

5. A accao de fiscalizacao permitiu apurar que a impugnante
alienou as viaturas do seguinte modo:

a. Mercedes, em 7/8/97, pela importancia de 6.000.0003%,
com a mencgéao constante na factura N&o sujeito a IVA ao
abrigo do Art. 21- Codigo do IVA (fls. 26 cujo conteudo se
da por integralmente reproduzido)

b. Jeep em 27/5/98, pelo montante de 4.000.000$% sem ter
liquidado o respectivo IVA, e com a menc¢ao n/sujeito a IVA
Art. 9 n° 33 (factura de fls. 27 cujo conteudo se da por
integralmente reproduzido)

6. mm

3 — A questdo que constitui objecto do presente recurso
consiste em saber se é obrigatoria a liquidacao de IVA na
venda de dois veiculos automdveis que a impugnante havia
adquirido antes sem liguidacado desse mesmo imposto.
Vem dado como provado que a impugnante adquiriu um
veiculo automével, marca Mercedes Benz, matricula ..., em
31/1/96, a firma ..., em cuja factura, apesar da mencao “lva
bens em segunda méo, alinea f, n® 2, art® 16°”, o IVA nao foi
efectivamente liquidado, bem como que adquiriu, em
3/12/96, a ..., um Jeep Grand CheroKee, matricula ..., sem
gue tenha sido liquidado IVA, uma vez que o vendedor é
particular (vide n° 4 do probatorio).

Vem também provado que, em 7/8/97 e pela importancia de
6.000.000$00, com a mencéo constante na factura “N&o
sujeito a IVA ao abrigo do Art. 21 — Cédigo do IVA”, a
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impugnante vendeu o referido veiculo marca Mercedes e,
em 27/5/98, vendeu, também e pelo preco de 4.000.000$00,
o citado JEEP, sem que tivesse liquidado o respectivo IVA e
com a mencao “n/sujeito a IVA Art. 9 n° 33” (vide n° 5 do
probatorio).

Dispde o art® 9°, n° 33 do CIVA que “estéo isentas do
Imposto...as transmissdes de bens cuja aquisi¢cao ou
afectacédo tenha sido feita com excluséo do direito a
deduc¢ao nos termos do n.° 1 do artigo 21.°.

Por sua vez, estabelece o predito art® 21°, n° 1, al. a) que
“exclui-se, todavia, do direito a deducdo o imposto contido
nas seguintes despesas...despesas relativas a aquisicao
de...viaturas de turismo”.

Da conjugacao destes dois preceitos legais, ressalta com
clareza que a isencgao so € possivel desde que o
contribuinte tenha suportado o IVA liquidado.

No caso em apreco e ndo havendo quaisquer duvidas de
gue as viaturas em causa sao viaturas de turismo, o certo é
gue e como vem de dizer-se, bem pode afirmar-se que o
perseguido direito a isencdo néo se verifica ocorrer, uma
vez que naquelas especiais aquisicdes nao se efectuou
gualquer liquidagao do imposto, uma vez que uma foi
efectuada a um particular e na outra o IVA nao foi
efectivamente liquidado.

Nestas condi¢cdes e como bem se anota na sentenca
recorrida, “a transmisséo dos veiculos nao se pode
considerar isenta nos termos do n.° 9 do artigo 33 CIVA,
porque na aquisicdo nao houve liquidacéo de IVA, logo, ndo
se pode falar em excluséo do direito a deducao nos termos
do artigo 21/1 do mesmo Caédigo”.

4 — Nestes termos, acorda-se em negar provimento ao
presente recurso e manter a sentenca recorrida.

Custas pela recorrente, fixando-se a procuradoria em 50%.
Lisboa, 7 de Junho de 2006. — Pimenta do Vale (relator) —
Brand&o de Pinho — Lucio Barbosa
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